JUSTIN, DIALOG S TRIFONEM

61.1. Uvedu vam, tekl jsem, dalsi svédectvi z Pisma,' milovani, ze jako pocatek (Gn 1,1; P¥
8,22) pied veskerym stvorenim (Kol 1,15) zplodil (PF 8,25) Biih ze sebe” jakousi rozumovou
mohutnost,” kterou Duch svaty nazyva Slavou Pané (Iz 40,5) a nékdy Synem, Moudrosti (P¥
8,1), Andélem, Bohem, Panem a Slovem, jindy si (ona mohutnost) sama fika Velitel (Joz
5,14.15), kdyz se objevila v lidské podobé Jozuovi, synu Nunovu. Mlze totiz byt nazvana
viemi (jmény), protoze slouzi Otcovu zaméru a je zplozena z Otcovy ville.* 2. Ale neni to
totéz, co vidime, ze se d¢je v nas? Kdyz vyrkneme néjaké slovo, plodime slovo a vyikneme
jej, aniz bychom o néco ochudili ono slovo, které je v nas. A podobn¢ hledime na ohen, ktery
se stava jinym (plamenem), aniZ se umensuje (plamen), od n¢hoz se (ten druhy) zapaluje, ny-
brz zistava timtéz a to, co od ngj bylo zapaleno, je timtéz,’ aniz by se umensil (plamen), od

néhoz byl zapdalen (jiny plamen).

! Justin predstavi Zidaim sviij vyklad, Ze ten, kdo se zjevil Abrahamovi, nebyl viemohouci a neuchopitelny Bih,
ale jeho Logos. VSechna jména, ktera Justin uziva, jsou piejata z Pisma svatého, ze situaci, kde Bih jedna
s ¢lovékem. Hovotrime o tzv. logofanii, nebot’ Bih se vzdy zjevuje skrze Logos. Justin svymi ptiklady odkazuje
na Stary zakon, aby vysvétlil Zidim, Ze kiestansky Bih je tentyz Biih, ktery se zjevuje v jejich Pismech.

*EE sowtod (ex autil), také mimo sebe.

? Logos & rozumovéa mohutnost (SOvoyug Aoyuery, dynamis logiké) je zplozen z Otcovy viile a slouzi Otci. Zplo-
zeni dava Logu ontologicky zéklad, jimZ je poslani ke sluzbé. Logos neni zprostiedkovatelem ¢i darem Otce
z n&jakého neurcitého divodu, ale prave proto, Ze je Synem.

* And 0d natpog (apo tu patrods), ,,z Otce™. Jednd o presny vyraz tykajici se pocatku, piivodu ¢i pramene exis-
tence. V kontextu tehdejsiho filosofického poznani je potieba se vyjadiovat velmi precizné, i kdyz se mize zdat,
ze jde o slovickafeni. Velmi pfesni ve vyjadfovani jsou i gnostici, platonici a dalsi reprezentanti rozli¢nych filo-
sofickych proudt. Jako v kazdém jazyce i v fectiné muze mit kazda predlozka vice vyznamu. Predlozka dmd
(apd) naznacuje soupodstatnost mezi pramenem a tim, co z n¢j vychazi, ale také imanenci.

Justin tika, Ze Syn je zplozen vuli and tod moTpdC, ,,z Otce™, kdezto Arius bude tvrdit €€ Beod (ex thew), ,,z Bo-
ha“, coz plati i pro Justina. Ariovo vyjadfeni neni a priori heretické, ale neni rovnéz piesné. Arius totiz nikdy
netekne €€ Beod avtod (ex theu auth), ,,z t€hoz Boha®, nybrz razi tezi €€ 0eod €& ovk dvtwv (ex thel ex uk on-
ton), ,,z toho, co neni z Boha*. Soupodstatnost je 1épe formulovana Justinovym vyjadienim, Ze Logos je zplozen
(Otcovou) vili z Otce.

Zde je na miste vysvétlit, proc¢ je tak dulezity volitivni prvek, ktery pozdé€ji Arius odd¢€li od prvku rozumového.
Mluvime o tzv. psychologickém modelu. Blth komunikuje se svétem skrze rozum, proto musi zplodit myslenku,
jez mu slouzi jako zprostfedkovatel. Existuji tedy tii prvky tohoto vztahu: Bih, Logos a kosmos (stvofeni).
Kosmos je rozumovy a uspotfadany. Blh v uréitém momentu za¢ne toto stvoieni (vCetné clovéka) myslet. Biih je
naprosto nedeterminovany, neuchopitelny, atd., ale konkretizuje se v svém mysleni, plodi Logos, skrze n¢jz
uskuteciiuje stvofeni. Zde vidime dva dulezité rozméry: rozumovy a volitivni. Tyto dva momenty se kryji, ale
pro snazsi pochopeni je rozdélime. Zplozeny Logos je Bozi myslenka, plod Boziho mysleni (rozumovy mo-
ment), ale je také Bohem chtény (volitivni moment). Tyto dva aspekty zakladaji bozské synovstvi Logu. Rozu-
movy rozmér zaklada bozstvi Logu, protoZe vychazi z Otce, z pocatku, z n&jz pfijme i svou bozskou podstatu, a
proto mizeme fici, Ze je soupodstatny s Otcem. Rozmér volitivni udéluje Logu osobni byti, osobu, Logos je tedy
nékdo jiny vzhledem k tomu, kdo jej zplodil. Jakozto myslenka, ktera vychazi z Boha, je Buh, zatimco jako
chtény, je Syn.

Timto zpGsobem uvazuji prakticky vSichni autofi pfed Prvnim nicejskym koncilem.

> Abtod v (autd 6n), ,je timtéz, necht&ji prijmout Zidé. Justin hovoii o Logu, ktery je zplozen viili Otce a peda-
gogicky pfidava dva piiklady, slovo a ohen. Slovem se snazi vysvétli vztah mezi Bohem a stvofenim, jez je
uchopitelné a rozumove poznatelné, a snazi se poukazat na nehmotné zplozeni slova. Pfiklad slova neslouzi
k pochopeni rtiznosti. Také rabini pfipoustéji, ze Bih uziva slova jako neosobni mocnosti ke tvoteni. Toto slovo



128.1. Uz bylo mnohokrat prokazano tim, co bylo feceno, ze Kristus, ktery byl Pan, ktery byl
Bozi Syn-Biih, ktery se ukézal v moci nejdfive jako ¢lovek a and€l, ve slaveé ohné, jako napii-
klad v kefti (Ex 3,2), se ukazal také béhem soudu vykonaném nad Sodomou. Prozkoumal jsem
znovu vse, co jsem uz diive napsal (o vécech) z Exodu, tedy (o tom,) co se tyka vidéni (hofti-
ciho) kete ¢i udéleni jména Jozuovi (Num 13,16), a dodal jsem: 2. Nemyslete si, vy ostatni, Ze
kdyz o tom opakované hovotim, prehanim. (Konam to) vsak proto, ze vim, Ze také jini chtéji
hlasat tyto véci a ze tvrdi, Ze moc, ktera byla Otcem veskerenstva zjevena MojziSovi, Abra-
hamovi a Jakobovi se nazyva andélem, kdyz vychazi (v Gstrety) lidem, nebot’ skrze toto se-
tkani Otec ohlasuje lidem to, (co chce). Nebo je (ona mohutnost) nazvana sldvou, nebot” se
n¢kdy zjevuje béhem nepochopitelného vidéni. Anebo je nazvana muzem ¢i ¢lovékem, nebot
se zjevuje ve formé Clovéka, jak to chce Otec. A jindy se nazyva Slovem, nebot’ pfinasi lidem
poselstvi od Otce.’

3. Oni ale tvrdi, Ze ona Otcova moc je od néj neodd¢litelnd a nedélitelna, Ze je pfesné na zpui-
sob slunecniho svétla na zemi, které je neoddélitelné a nedélitelné od slunce na nebi. A kdyz
(slunce) zapada, mizi také svétlo. Tvrdi, ze stejné tak, kdyz Otec chce, necha vyjit svou moc,
a kdyz chce, piitahne si ji opét k sob&.” A uéi, ze takto (Otec) tvoii i andély.

4. Je ale prokdzano, Ze existuji and¢lé a Ze existuji stale a nerozptyluji se do toho, z ¢eho
vznikli. A Ze se ona moc, kterou prorocké slovo nazyva, jak bylo mnohymi prokazéano, také
Bohem a and¢lem, ¢iseln€ neodliSuje pouze co do nazvu, jako svétlo od slunce, nybrz ze se
jednd i o cosi &iselné odlisného,’ jsem také v rychlosti prozkoumal, kdyZ jsem uz diive pravil,
ze ona moc je plozena Otcem jeho moci a vili, ne ovSem tim zplisobem, Ze by mu bylo néco
odebrano, jako by byla od Otce odd&lena podstata,” jak je tomu u viech ostatnich véci, které

odloucené a oddé€lené uz nejsou tim, ¢im byly pfed oddélenim. A diky (dfive zminovanému)

se pak ale k Nému vraci. Proto Justin pridava dalsi ptiklad, oheni, aby poukéazal na nehmotnost plozeni, které
nijak neumensuje sviij pramen ¢i piivod. Otec plodi Syna, ktery svym narozenim neztrati jeho podstatu, je timtéz
(a0to Ov), ale zaroven je nékdo jiny. Tento zplozeny Logos, mysleny a chtény Otcem, kona v lidskych d&jinach,
v déjinach Nového zakona.

% I mnozi Zidé sdili to, co Justin hlasa, Ze totiz Logos se nazyva riznymi jmény podle toho, v jakém je zrovna
vztahu k lidem a co jim komunikuje.

7 Zde se Justin od zidovskych rabinti odliduje. Podle nich totiz Logos splni sviij tkol a vraci se k Otci. Zda se, e
se jedna o jistou formu dynamického monarchianismu (Marcel z Ancyry) piisouzenou také Zidéim. Obraz slunce
a paprsku, uzity Hippolytem ¢i Tertullianem, Justin odmitd, stejné¢ jako pozdéji Hilarius z Poitiers, protozZe je
nedostacujici pro pochopeni odliSnosti Logu a Otce. Justin pouzil ptiklad ohné, jez uzije také koncil v Niceji
(svétlo ze svétla).

¥ Takovou odlinost Zidé nepfij imaji. Spojenim plozeni s Otcovou vuli se nevyjadiuje pouze Otcova vile zplodit
Syna, ale také vécné externi vyjadieni Otcovy ville. Diivodem Synova byti je tedy zosobnéni Otcovy vile, on je
Otcova viile, kterd chce zachranit ¢lovéka, a proto se nemize nikdy ztratit.

? Oboia (usia).



piikladu vidime, ze jiné ohné&, které jsou oddéleny, piijaly (plamen) od ohné; a o nic se ne-

zmens$i onen ohen, z n€hoz se mohou zapalit mnohé dalsi (ohn¢), ale ziistane stale tentyz.
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